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[Si esimposible congtruir un sistema capaz de admitir todas las pruebas pertinentes al derecho de un

hombre a seguir con vida —con independencia de adndo se tenga conccimiento de dichas pruebas—,

entonces es € sistema, y no la vida dl hombre ondenado amuerte, lo que deberia eliminarse. A
Juez T Marshall, Corte Suprema de Justicia de Estados Unidos,

Las buenas obrasy loslogros de [ Sanley] Williams desde su encarcdamiento podrian hacer de @ un buen
canddato a beneficiarse de los poderes discredonaes del gobernadar. )
Juez Hug, Corte de Apelaciones del Noveno Circuito,2004

El estado de California hafijado parad 13 ce diciembre de 2005la g eaucion de Stanley “ Tooki€’
Williams, un recluso que ha pasado mas de dos décadas condenado a muerte en la prisién de San Quintin.
Williams fue uno de los fundadores de “ Crips’, la anacida banda callgjera de Los Angeles, Cdlifornia, a
principios de la década de los 70. Fue condenado a muerte en 1981 pr dos robos con asesinato. En uno de
ell os resulté muerto un dependiente de una tienda de comestibles y en el otro perdieron lavida los
propietarios de un motel: € padre, lamadrey la hija aulta de ambos. Stanley Williams sempre ha
mantenido que esinocente de estos delitos. De hecho, la Corte Federal de Apelacion estadounidense afirmoé
gue sus entencias condenatorias $ basaban en “ pruebas circunstanciales y en € testimonio de testigos con
un historial delictivo no precisamente limpio y con incentivos para mentir con €l fin de conseguir
indulgencia del Estado.”" Amnistia Internacional no puede pronunciarse sobre las afirmadones deinocencia
de Stanley Williams, pero si desea hacer natar € credente nimero de erores judiciales probados en la
imposicion de la pena capital en Estados Unidos, y que el hecho de que persista una duda acerca de la
culpabilidad es una razén de peso para la @nmutacion de una pena de muerte."

Tanto si Stanley Williams cometi6 los delitos por los que se ha dispuesto que muera como si no, é
mismo ha reconocido que participd en hechos violentos antes de ser enviado a prisién y durante sus primeros
siete afios de redusion. Luego, durantelos sis afios que paso recluido en régimen de aislamiento, y gracias a
una educadon espedal, experimento lo que el mismo describe como una “transicion redentora’. Desde que
salio del régimen de aislamiento en 1994 su comportamiento en prision hasido gemplar. En 1997, Williams
ofreci6 la primera de sus “ disculpas’, renunciando a la vida de las bandas:

Hace venticinco afics, cuand formé la band juvenil delos Cripsjunto con RaymondLee
Washington en € centro-sur de Los Angeles, noimaginé que la bandase exenderia pa
todaCalifornia, gran pate dela necion y hasta en algunas ciudades de Sudifrica donde se
hanformado bandas que imitan alos Crips. Tampoco esperaba quelos Cripsterminarian



arruinancd la vida de tantos jovenes, espedal mente jévenes negros que han hecho ddio a
otrosjévenes negros...

[H] oy os pido disculpas a todos los jovenes de América y Suddrica que debéis enfrentaros
cada da con las peligrosas bandas call g eras. Ya no formo parte de ese estilo de viday me
arrepiento profundamente de haberlo hecho en € pasado... Rezo para que un dia mis
disculpas san aceptadas. También rezo para que € sufrimiento que os ha causadola
violencia de las bandhs termine pronto amedida que mas miembros de é&tas vayan dandee
cuenta de la situacion y dgjando ce hacerse dafio asi mismosy a otros. Juro que dedicaré d
resto de mi vida a tratar de encontrar soluciones.”

Stanley Williams ha tratado de “ encontrar soluciones’ de diversas formas: pidiendo disculpas
pubicamente, escribiendo una laureada serie de libros para nifios que advierte de los pdligros ddl estilo de
vida de las bandas, mediante otro libro dirigido a nifios mas mayores que desmitifica la experiencia
penitenciaria (contra e mito de quela prision es una espede derito que los jévenes afroamericanos deben
cumplir para pasar alavida aulta), escribiendo su autobiografia en la que reniega de la violencia de las
bandas, daborando un protocolo de paz para ayudar a las bandas callgjeras a adoptar un comportamiento
pacifico, y con la fundacion de un programa en Internet contra las bandas y de apoyo mutuo entre jovenes, en
el que participan jévenes de Estados Unidos, Suizay Sudéfrica." Su trabajo ha tenido una gran influencia en
las treguas firmadas entre bandas en Los Angeles y Newark, Nueva Jersey. En 2004 después de ver una
pelicula sobre la vida de Williams (Redemption, en la que €l actor Jamie Foxx interpreta a Stanley Williams),
unos 300 miembros de los Crips y los Bloods firmaron en Newark, Nueva Jersey, un acuerdo de paz en €
que se comprometian a terminar conlaviolencia de las bandas.” Impresionado por la labor de Williams
contralaviolencia, un miembro del parlamento suizo lo ha nominado parad Premio Nobel dela Paz. Este
ano, el Consegjo sobre Participacion Civicay Servicio ala Comunidad creado por € presidente George W.
Bush concedi6 a Stanley Williams el Premio de la “Llamada Presidencial a Servicio”. La cartaen la que se
felicitaba aWilliams por e premio o elogiaba por haber contribuido a la “construcd 6n de una cultura de
ciudadania, servicio y responsabili dad en América.”viii  Este premio especial “honra a @uellos que han
realizado mas de 4.000 horas de servicio voluntario alo largo de su vida.” ix

En Estados Unidos s han conmutado varias condenas a muerte tras presentarse a las autoridades
pruebas de la rehabilitacion de los presos. En 1998 & gobernador de Montana conmuté la condena amuerte
de David Keth cuando sus abogados alegaron que habia cambiado desde que fue detenido cuatro afics antes
y que “poda ser degran utilidad si sele permitia vivir y aconsgjar a otras personas con problemas de drogas
y alcohal.”* En 1990, la Junta de Indultos y Libertad Condicional de Georgia conmut6 la condena amuerte
de William Neal Moore, influida por € hecho de que Moore habia sido “un preso modelo durante los 16
anos que paso condenado a muerte’ y ademas no habia sido “simplemente un jemplo de la capacidad del
sistema penitenciario de Georgia para rehabil itar deli ncuentes, sino un medio para la rehabil itacion de
otros.”™ En 1997, & gobernador de Virginia conmut6 la condena amuerte de Will iam Saunders sguiendo la
recomendad on del juez que actud en su proceso, que consideraba que “ no era € mismo hombre violento que
habia sido condenado a muerte siete afios atras.”™ En 2004, la Junta de Georgia conmuto la pena de muerte
de Willi e Hall, destacando su gjemplar conducta penitenciaria."

Los gobernadores, sin embargo, no ha sido conseauentes, lo cual ha introducido més arbitrariedad en
la gplicacion de la pena de muerte en Estados Unidos. En 199Q d gobernador de Virginiano gjercié su
potestad para salvar la vida de Wilbert Evans, pese a que é&te habia salvado la de varios guardias del area de
los condenados a muerte. “ Segun las declaraciones juradas incontestadas presentadas por los guardias que
fueron tomados como rehenes durante una revuelta carcelaria [en €l area de condenados a muerte], Evans
emprendio acdones decisivas para almar larevuelta, salvando las vidas de varios rehenes eimpidiendo que
una de las enfermeras fuese violada.”*" L os abogados de Evans afirmaron que su gjeaicion violariala
prohibicion de la utilizadon de castigos “ crueles y extraordinarios” incluida en la Octava Enmienda dela
Constitucion de Estadas Unidos, ya que | os testimonios de |os guardias aportaban pruebas irrefutables de que
se habia rehabilitado y no suporia ningln riesgo para otras personas. El estado de Virginia no rechazo las
pruebas, pero selimitd a degar que admitir la demanda de Evans “daria lugar a una interminable riada de
litigios” que paralizaria los tribunales con las demandas de otros internos.’ Cuando la Corte Suprema de
Estados Unidos denegd la suspension de la g eaucion de Evans, € juez Thurgood Marshall protestéd alegando
que “el encogimiento de hombros de indiferencia’ con que € Tribunal habia recibido la demanda de Evans
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revelaba la “profunda quiebra de la nocion de que un sistema que impone la pena capital [puede] coexistir
con la Octava Enmienda.”*" Su desacuerdo llevaba implicito € argumento de que la Octava Enmienda exige
que se faciliten medios para “admitir todas las pruebas pertinentes al derecho de un hombre a seguir con vida
—con independencia de cuando se tenga conocimiento de dichas pruebas—."*" En 1998 los abogados de
Karla Faye Tucker, condenada amuerte en Texas, plantearon la misma cuestién, alegando que su gecucion
seria inconstitucional debido a las pruebas claras de su transformadon: de“la asesina del pico” a consgera
espiritual deun gran nimero de personas. El entonces gobernador George W. Bush reconoci6 su
extraordinaria rehabilitadon, pero dedar6 que se sentia obligado a deferir todas las decisiones relativas al
corazén humano a una “Autoridad Superior” ™" Posteriormente, el nuevo gobernador de Texas, Rick Perry,
ignord igualmente las pruebas de rehabilitacion presentadas en sendas peticiones de indulto para Napoledn
Beazley y James Allridge, dos presos que gozaban de la cornfianza de las autoridades de la prision de Texas
hasta € punto de que hadan de “ encargados’ entre los condenados a muerte.

Ademés de laimposibili dad de una gplicacion coherente, otra de las razones que sustentan la
tendencia mundal hacia la aoalicion es que la pena de muerte supore la negaci 6n absoluta de la posibilidad
de rehabilitacion. En palabras de la Comision Irlandesa de Justiciay Paz: “al llevar a cabo una geaucion,
desechamos irrevocablemente toda posibilidad, por muy remota que sea, de un arrepentimiento, de una
conversion o una reconcil iacion posterior; excluimos definitivamente la posibilidad de una evolucion moral y
del desarroll o de una conciencia.” En € sistema interamericano se reanace que “la gplicacion dela pena
de muerte produce consecuencias irreparables que|[...] eliminan toda posibili dad de enmienday
rehabilitacion del procesado”.™ En la decision histérica del Tribunal Constitucional de Sudafrica adoptada
en 1995 en la que se reconocia que la pena de muerte violaba derechas humanos fundamentales y
amenazaba con “ convertir en una farsa la sociedad civilizada, humanay compasiva alaque la nacion
aspira’ ™" el juezMahomed, que llegaria aser € primer presidente negro del Tribunal Supremo de
Sudéfrica, lo expresd del modo siguiente:

En su geaucion, la pena ce muerte reveéa forzosamente, en cierta medida, una filosofia de
desesperacion indefendible, al aceptar, como hace, que € delincuente al que pretende
castigar esta tan fuera de los limites de lo que se wnsidera humano que ya no admite
rehahlit acidn, reforma, arr epentimiento, ni espedro inherente de esperanza o
espiritualidad...[L]airrevocabili dad de la pena ce muerte no permite ningura de estas
posibilidades de redencion. Aniquila la potencialidad de su emergencia.™"

En la década transcurrida desde que Sudafrica ebolio la pena de muerte, varios paises —arazon de
tres por afio—, han rechazado € homicidio judicial.*" Enla actualidad, unos 121 Estadcs on abalicionistas
por ley o por préactica, frente alos 75 que conservan la pena capital, entre los que sélo un pufiado son
responsables de lainmensa mayoria de las g ecuciones que se llevan a cabo en e mundo.™ Ademas de
reflgjar € credente reconocimiento de que la pena de muerte viola €l derecho alaviday la prohibicion de
penas o tratos cruel es, inhumanos o degradantes que se consagran en el derecho internacional, la tendencia
abolicionista también rechaza la idea de que la pena capital puede considerarse compatible conla“ dignidad
humana’, en cuya definicion, sin duda, debe incluirse & potencial de cambio y crecimiento inherente a todas
las personas.™"' El juez sudafricano Mahomed escribié en 1995que la pena de muerte “ no puede conseguir
su objetivo sin invadir de un modo muy profundo y preocupante la garantia de la dignidad humana... La
invasion deladignidad [del preso] esinherenteaela. Lo que viene a decirsele es: ‘ Estas fuera de los limites
delo que se considera humano. No eres apto paravivir entre los hombres. No tienes derecho a vivir. No
tienes deredho ala dignidad. No eres humano. Por tanto, aniquilaremos tu vida'”. El juez Mahomed afadia:

No es Dlola dgnidad dela persona qieva aser g eautadalo que se invade. Muy
posiblemente esla dignidad de todos nosotros, integrantes de una civili zacién humanitaria,
la que queda comprometida por € acto de repetir de un modosistematico y deli berado,
aungue on wn objetivo por completo diferente, lo que habiamos juzgadd tan repugnarte en
la condicta del delincuente en primer lugar "

Stanley Williams ha repudado su conducta violenta en el pasado ysigue esforzandose por cambiar
la conducta violenta de otros. Ahoraresta por ver si d Estado se inclinard por una politica de esperanza o de
aniquilaaon.



Los instrumentos internad onal es de derechos humanos recalcan reiteradamente que si un Estado
mantiene la pena de muerte, debe proporcionar procedimientos fiables para solicitar € indulto ola
conmutacion de la pena. Por gemplo: @ Pacto Internadonal de Derechos Civiles y Politicos (articulos 6.1y
6.4); las Salvaguardias para garantizar la proteccion de |os derechos de los condenados a la pena de muerte
(Salvaguardia 7); y la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (articulos 4.1 y 4.6). Como Estado
Parte en @ Pacto Internacional de Derechos Civilesy Paliticos (PIDCP), Estados Unidos debe porer los
medios para que se consideren adecuadamente las pruebas de las “buenas obras y logros [de Stanley
Williams] desde su encarcdlamiento”, como un motivo para la reduccion de la condena. La conmutacién de
la condena a muerte de Williams deberia ser coherente con los requisitos adicionales del Pacto, en e sentido
de que todos | os presos deben ser tratados con €l respeto debido a la “dignidad inherente al ser humano
(PIDCP, articulo 10.1) y que uno de los objetivos del sistema penitenciario debe ser “lareformay la
readaptacion social” (PIDCP, articulo 10.3).

El largo periodo que Stanley Williams ha pasado condenado a muerte plantea por si solo graves
cuestiones juridicas y morales™" Sin embargo, no se puede negar que le ha dado la oportunidad de tomar
conciencia de su propio potencial de readaptacion y reforma, en mayor medida que ala mayoria de los
demas condenados a muerte. Desde cualquier punto de vista, €l ha grovechado esta oportunidad para llevar
a cabo su transformaaén moral, incluido € repudio absoluto de sus actos pasados. De tal modo, que la Corte
de Apelaciones del Noveno Circuito destadd la candidatura de Will iams al Premio Nobel de la Paz en 2001
“por los encomiables esfuerzos realizados desde su celda contra la violencia de las bandas” y afirmé que “sus
buenas obras'y logros pueden hacer de @ un buen candidato” para beneficiarse de un indulto del Ejeautivo.

El gobernador de California, Arnold Schwarzenegger, debe reconocer 1os hedhos extraordinarios que
concurren en € caso de Stanley Will iams y conmutar su pena de muerte. Lo contrario equivaldria adecirlea
los miembros de las bandas de todo & mundo que“no hay segundas oportunidades a los ojos delajusticia ...
gue en algunos casos matar esta bien.”

' Evans v. Muncy, 498 U.S. 927, 931 (1990, Marshal J, discrepando del fallo que denegd la suspension de la
geaucion.

"Williams v. Woodford, 384 F.3d 567, 628 (Noveno Circuito, 2004.

" Williams v. Woodford, 384 F.3d 567, 624 (Noveno Circuito, 2004).

VLa Salvaguardian® 4 de las Salvaguardias para Garantizar la Protecdén de los Derechos de los Condenados a la Pena
de Muerte, de la ONU, establece “Solo se podr&imponer la pena capital cuando la culpabilidad del acusado se base en
pruebas claras y convincentes, sin que quepa la posibilidad de una explicacion dferente de los hechos.” Amnistia
I nternacional también ha observado con preocupacion la posible influencia de larazaen e caso de Stanley Willi ams, es
dedr, € de un afroamericano condenado a muerte por un jurado compuesto integramente por blancos. Véase Estadcs
Unidos de América. Muerte por discriminacion: la raza sigue influyendo en los casos de pena de muerte. indice Al:
AMR 51/0462003, abril de 203, p. 52.

" Disponible en www.tookie.com/apology.html.

'V éase Venise Wagner, “Practicing peacein a North Richmond enclave, trouble kids lean not to fight”. SanFrancisco
Chronicle, 11 de diciembre de 2000.

" “Peace breaks out on the streds as gangs sun colour of blood”. The Times (Londres), 1 de junio de 2004.

" Véase la soli citud de indulto en http://www.cm-p.com/pdf/exeautiveclemency.pdf

"V éase http://www.usafreedomcorps.gov/content/council/pvsalindex.asp.

*U.P.l. Regional News Release, 23 ck diciembre de 1983.

* Editorial, When Mercy Becomes Mandatory, Constitucion de Atlanta, 16 de ayosto de 1990 en A10.

“ *Death Sentence Commuted’, The Washington Post, 16 de septiembre de 1997, en BO3.

X Amnigtia Internacional, Acddn Urgente, EE UU (Texas): Pena de muerte, James Vernon Allridge, AMR
51/125/2004, 12 ok agosto de 2004.

XV Evansv. Muncy, 498 U.S. 927, 928-29 (1990) (Marshall, J., discrepando del fallo que denegé la suspension).

“1d. en 930.

“1d. en 931

“d.

“ Sister Helen Pregjean, Death in Texas, New Y ork Review of Books, Vol. 52, No. 1, 13 de enero de 2005.

XX Véase la Acddn Urgente sobre Allridge, supra, AMR 51/1252004 (“James merece ¢ induto porque es € interno
modelo por excelencia. Creo que s James fuera devuelto a la poblacion [red usa general] seguiria siendo un buen preso
modedo.”) (Guardia de la prision de Texas); Amnistia Internacional, United Sates of America: Too Youngto Vote, Old
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Enoughto be Executed, AMR 51/105/2001, 31 ¢k julio de 2001 (“La conclusién del jurado acerca de la peligrosidad
futura también ha sido puesta en entredicho por € hecho de que Napoledn BeaZey ha sido un preso modédico. Antes de
laredente reubicacion de los condenados a muerte —de la Unidad Ellis de Huntsvill e a su huevo emplazamiento en la
Unidad Terrell de Livingston—, y de que todos los presos fuesen confinados en sus cddas 23 horas a dia, Napoledn
Beazey era uno de los pocos presos a 10s que se asignd un trabajo en prision. En d juicio, varios expertos habian
dedarado que BeaZey supondria una anenaza de violencia en prisén. Pareceque se ejuivocaron.”)

¥ Citado en Amnistia Internacional, Cuando es el Esado & que mata... Los derechos humancs frente a la pena de
muerte. indice Al: ACT 51/07/89 (1989), p. 21.

* Protocolo a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos relativo a la Abdi cion dela Penade Muerte.

* Didcott, J., Sate v. Makwanyane, 19% (3) SALR 391 (CC).

I Mahomed, J., State v Makwanyane, 199 (3) SALR 391 (CC).

WV Amnistia Internacional, Paises abdli cionistas y retencionistas, www.amnesty.org.

XXV Id

i ghigemitsu Dando, Toward the Abdlition of the Death Penalty, 72 Ind. L. J. 7, 16, 19 (199%) (“[S]i todo ser humano
es capaz de desarrollar su personalidad en cualquier etapa de su vida, la pena de muerte —que, por su propia natural eza,
priva de esa oportunidad de rehabilitacion—no es compatible an ladignidad humana.”).

" Mahomed, J., State v Makwanyane, 19% (3) SALR 391(CC).

v\ éase Pratt and Morgan v. Jamaica (Nos 2101986y 2251987, Doc. dela ONU A/44/40 222(1989; Scering v.
United Kingdam, 161 Euro Ct. H.R. (Ser A) péarr. 81 (1989) (manteniendo que una redusion tan prolongada @mo
condenado a muerte @nstituye un castigo inhumano).

¥ Jitima Dedaracion de Napoleon Beadey; Amnistia Internacional, United States of America: The Human Dignity
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