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Suecia: Después de siete afios, nadie harendido aun cuentas
por lamuerte de Osmo Vallo bajo custodia policial

Hoy, a cumplir se e séptimo aniversario delacontrovertidamuertede Osmo Valo bgo custodia
policid, Amnistia Internaciona reitera su temor por € hecho de que no se haya pedido responsabilidades
anadie por € trato que recibi6. En una declaracion enviada ala organizacion la vispera dd aniversario
de su muerte, Signe Modén, lamadre de Osmo Vallo, decia:

He quedado vindicada en parte al haber admitido las autoridades los errores en la
actuacion dela policia, losfiscales del Estado y os médicos. Pero no me sentiré totalmente
compensada hasta que | os responsabl es de la muerte de mi hijo no hayan sido castigados,
y hasta que no se hayan hecho |os cambios|egislativos necesarios paraimpedir que maten
alos hijos de otras madres y que las autoridades obstruyan a la justicia. No le deseo a
nadie que pase por 10 que he tenido que pasar yo estos siete anos.

Signe Modén se referia alas conclusiones del informe, recientemente publicado, dela Comision
Osmo Vallo. El 14 dediciembre del 2000, |as autoridades suecas establ ecieron unacomision especia para
gue «redlizara unarevison globa y exhaustivade procedimiento de investigacion del delito en relacion
con lamuerte de Osmo Vallo». LaComisién Osmo Vdlo presentd los resultados de lainvestigacion a
finales de aoril del 2002. [V éase nota al pie]

El Resumen del informe de la Comision reiteray confirmalos graves temores que albergaban y
ya habian sefidado Amnigtia Internaciona y otras organizaciones, en relacion con la muerte de Osmo
Vdlo, y con la subsiguiente investigacion, sumamente deficiente, que llevaron a cabo las autoridades
suecas sobre las circunstancias que rodearon esta muerte.

Osmo Valo murié poco después de que lo detuvieran, € 30 de mayo de 1995. Los agentes de
policialo maltrataron, un perro policialo mordio, y un agente le pated la espalda cuando se encontraba
de bruces sobre € suelo. Nadie intent6 prestarle asistencia ni intenté reanimarlo. En vez de dllo, los
agentes lo condujeron a hospital, con las manos todavia esposadas.

Lainvestigacion policid delamuerte de Osmo Valo no fue ni completani imparcid. Laprimera
autopsia no se realizd correctamente: no tuvo en cuenta las declaraciones de los testigos y en
consecuencia no examino € cuerpo concienzudamente. El fiscal regional no parece haber observado las
discrepancias entre las declaraciones de lostestigos y laautopsia; ni tampoco inicio actuacionesjudiciales
basédndose en los numerosos testimonios de testigos presenciales sobre e trato que los agentes de policia
habian dado a Osmo Vallo, trato que era coherente con las 39 lesionesy hematomas que se halaron en
el cuerpo. La Junta Nacional de Medicina Forense (Rattsmedicinalverket) obvio revisar de forma
adecuada la autopsia. Los patdlogos que redlizaron las autopsias subsiguientes discreparon sobre s la
violencia policia o la asfixia causada por la postura habian contribuido a la muerte.

En su relacion de errores y deficiencias, d Resumen del informe de la Comisién sefida, entre
otras cosas, lo sguiente:



C los dos agentes que practicaron la detencion usaron fuerza excesiva que causd una violencia
innecesaria, y no parecian conocer los riesgos que conllevaba € método de restriccion del
movimiento que utilizaron con Osmo Vallo;

C no se habia acordado suficiente respeto al hecho de que un ser humano habia muerto en
conjuncion con laintervencion policid;
C la actitud de los encargados de la investigacion de la muerte de Osmo Valo estuvo influida por

laimagen que de é tenia e servicio de policiade Karlstad antes de su muerte, es decir, ladeun
aborotador y un ser margina en la sociedad;

C tras la muerte, la policia se centré en € peligro de que se pusiera en entredicho su propia
conducta;

C las medidas que se tomaron para investigar la causa de la muerte de Osmo Vallo fueron
insuficientes;

C € lugar del crimen no se examind ni sdl6;

C no se redlizaron pruebas forenses en e lugar del arresto porque la policia empezo a limpiar €
lugar cas de inmediato;

C los testigos que presenciaron la actuacion de la policia no fueron escuchados en relacion con lo
ocurrido;

C pese aque e caso requeria claramente una autopsia completa, setomé ladecision deredlizar en
su lugar una autopsia «parcia»;

C pese a exigtir reglas explicitas para la remisién inmediata de un caso, se produjo un retraso de

cerca de diay medio antes de remitirlo a fiscal —un retraso de crucia importancia que es
razonable suponer perjudico € resultado de lainvestigacion—;

C el fiscal «no mostré determinacion como lider delainvestigacion preliminar». No participd
personadmente en € interrogatorio de los testigos ni de los sospechosos, 1o que resultaalin més
inquietante visto que recaian las sospechas sobre agentes de policia.  No mantuvo ningan
contacto directo ni personal con e patélogo forense hasta muy adentrada la investigacion ni
ordend una reconstruccion del lugar del crimen;

C lo inadecuado de la primera autopsia hizo imposible que pudi era determinarse de manera absol uta
s Osmo Vallo habia recibido varias lesiones en la cgja toracica en é momento de su muerte;
C la emisién errénea de un nuevo certificado de «causa de la muerte» por la Junta Nacional de

Medicina Forense tras la primera investigacion forense, pese a hecho de que no habian salido
alaluz nuevas circunstancias materiales,

C e mismo patdlogo forense que practicd la primera autopsia participd asmismo en la segunda,
siendo esto improcedente; y

C los dudosos fundamentos legales en los que se basd € fiscal genera paradecidir —varias veces,
entre 1996 y € 2000— lareaperturay € cierre de lainvestigacion preliminar sobre la muerte
de Osmo Vdlo.

En resumen, Amnistia Internacional acoge con satisfaccion la direccion general de las
conclusiones factuales de la Comisiéon. Sin embargo, la organizacion estd estudiando s |as propuestas de
la Comision son adecuadas a la luz de las recientes sentencias del Tribunal Europeo de Derechos
Humanos en relacién con € articulo 2 del Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos
Humanosy de las Libertades Fundamentales, que consagra €l derecho alavida

1 Osmo Vallo - Investigation of an Investigation, Statens Offentliga Utredningar, Estocolmo, abril del 2000, SOU 2002:37,
Resumen. El informeintegro delaComisidntienelareferencia: Osmo Vallo Commission Official Government Report -
SOou 2002:37 y puede consultarse en Internet, en
http://justitie.regeringen.se/propositionermm/sou/pdf/sou2002_37.pdf Esta declaracion publica se basa en la
traduccion al inglés del Resumen de 16 paginas que proporcioné a Amnistialnternacional el Ministerio de Justicia
sueco en mayo de este afo. Latraduccion al espafiol es de la Editorial Amnistia Internacional (EDAI).
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Si desean masinformacion, ponganse en contacto con la oficina de prensa de Amnistia I nternacional en
Londres, Reino Unido, en € nimero + 44 20 7413 5566 o visiten nuestro sitio web en
<http://www.amnesty.org>. Para los documentosy comunicados de prensa traducidos al espafiol consulten la
seccion «centro de documentacion» de las paginas web de EDAI en <http://www.edai.org/centro>.




